Juicio Ordinario 1662/2013
Primera Instancia e Instruceion 1
ARENYS DE MAR

SENTENCIA  15/16

En Arenys de Mar, a 24 de enerc de 2016.

La lfustre Sra. dofia Natalta Ferndndez Sudrez, Jueza titular del Juzgado de
Primera Instancia e Instruccion n® | de Arenys de Mar, ha visto los autos de juicio
ordinario seguidos ante ella bajo el ndmero arriba referenciado y en el que han s;do parte
como demandantes, ™
representados por la Procuradora de los Tribunales Sra. Soler Riera y asistidos por er
Letrado Sr. Bascompte Dalmau, y como demandada, BANKIA, S.A., representada por
el Procurador de los Tribunales Sr. t y asistida por los Lelrados

, teniendo 1a condicidn de interviniente adheswo
BANCO FINANCIERO DE AHORROS, S.A.U., con idéntica postulacién que la
demandada.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- De la demanda.

Por la representacion procesal de Don

, 8¢ promovid en fecha 22 de noviembre de 2013 juicio ordinario contra
Bankia, S.A., mediante demanda en la que, tras exponer los hechos en que se basaban y
alegar los fundamentos juridicos que estimaron aplicables al caso, se termind suplicando
con cardcter principal que se declarara la nulidad de los contratos de compra de
obligaciones subordinadas celebrados entre los actores y Caixa Laietana (siendo la
demandada su sucesora} asi como el contrato de compraventa de acciones suscrito entre
los litigantes y con causa en los antedichos, con restitucion de las prestaciones reciprocas,
esto es, la demandada deberia devolver el principal pagado (29.000 euros) mas los
intereses legales y los actores los rendimientos percibidos, todo elio con expresa condena
ern costas.



SEGUNDQ - De 1a admisién a tframite de la demanda y la contestacion.

Por resolucion de 12 de diciembre de 2013 se admitid a tramite ia demanda,
acordando emplazar a la demandada para que contestara a la misma, lo que asi hizo
interesando su integra desestimacidn,

TERCERO.- De la audiencia previa.

Con fecha 2 de diciembre de 2014 se celebré la audiencia previa al juicio con el
objeto previsto en los articulos 414 y siguientes de la Ley de Enjuiciamiento Civil. Y tras
fracasar-el intento de acuerdo o transaccién entre las partes y desestimadas las cuestiones
procesales planteadas por la demandada, las partes se ratificaron en sus respectivos
escritos de demanda y contestacion a la misma. Recibido el procedimiento a prueba, se
admiti6 la propuesta en los términos que constan en la correspondiente acta.

CUARTQ.- Del acto del juicio.

Se celebré el juicio el 14 de enero de 2016 con la prictica de las pruebas
admitidas y no renunciadas por las partes en el acto, esto es, el interrogatorio de la actora
y la testifical de dor i :, con el resultado que es de ver en la
correspondiente grabacién audiovisual, formulando seguidamente las partes sus
conclusiones y quedando los autos vistos para Sentencia.

QUINTO.- De ia observancia de las prescripciones [egales.

En la tramitacion del presente procedimiento se han observado las previsiones
legales incluide el plazo para dictar Sentencia, siendo esto daltimo ciertamente
excepcional por impedirlo habitualmente la desproporcionada carga de trabajo existente
en este Organo, especialmente en materia de ejecucidn vy particularmente en la
hipotecaria, asi como la preferencia de los asuntos de Familia y del elevado nimero de
causas penales.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERQ.- De la accién ejercitada y de los hechos controvertidos.

Es objeto de litigio la peticidn de anulacidén de los contratos de adquisicidn de deuda
subordinada concertados entre los actores y la antecesora de la demandada (Caixa
d'Estalvis Laietana) en fecha |8 de abril de 2011 y 3 de junio de 2011. Se funda la
peticién en la concurrencia de error y/o dolo en la prestacion del consentimiento,
derivade de la falta de informacién acerca de la verdadera naturaleza juridica del
contrato. Asimismo se solicita la nulidad de la adquisicién de acciones de Bankia llevada



a cabo en fecha 22 de marzo de 2012 al entenderse derivada de los contratos originarios.
La demandada se opone al afinnar la inexistencia de vicio del consentimiento, tanto en la
compra inicial como en el canje por acciones. Asimismo sostiene que atin admitiéndose
fa anulabilidad de los contratos primarios, al aceptar la oferta de recompra en marzo de
2012 se habria producido una novacién extintiva y una confirmacién tacita de ambos.

SEGUNDO.- Del marco juridico aplicable.

La naturaleza juridica de los productos contratados asi como el marco juridico
aplicable a su contratacién ha sido abundante y sobradamente analizado por la
jurisprudencia, como consecuencia de la avalancha de demandas interpuestas por los
adquirentes ante Ia auténtica problematica social que ha generarado su comercializacion.
No obstante ello, y atin a riesgo de pecar de exhaustividad, se hace preciso esbozar unas
fincas al respecto.

Asi, la Sentencia de la Audiencia Provincial de Asturias, seccién 57, de 15 de
marzo de 2013 define las obligaciones subordinadas de la stguiente forma: “...en esfe
sentido debe sefialarse con cardcter previo que las obligaciones subordinadas, como
pone de relieve autorizada doctrina -Iapia Hermida-, constituyen una mutacion o
alteracion del régimen de prelacion comun a las obligaciones, que obedece al exclusivo
proposito de fortalecer los recursos propios de las entidades de crédito y muy
especialmente de las Cajas de Ahorros, caracterizandose porque en caso de quiebra o
liquidacion de la entidad de crédito tales obligaciones-préstamos ocupan un rango
inferior a los créditos de todos los demds acreedores y no se reembolsardn hasta que se
hayan pagado todas las demds deudas vigentes en ese momento, constituyendo uno de
sus requisitos el que dichos fondos deben tener un vencimiento inicial de al menos 5
afios, tras dicho periodo podran ser objefo de reembolso, ast como que las autoridades
competentes podrdan autorizar el reembolso anticipado de tales fondos siempre que la
solicitud proceda del emisor y la solvencia de la entidad de crédito no se vea afectada
por ello. La idea fundamenial desde el punto de vista juridico reside, como seilala el
profesor Sanchez Calero, "en que la entidad de crédito prestataria y el adquirente
inversor prestamista pactan, entre ofras condiciones, que fales préstamos ocupen un
rango inferior a los créditos de todos los demds acreedores y no se reembolsen hasta que
se hayan pagado todas las demds deudas vigentes en ese momento" y es por ello, como
sefiala la doctrina, por lo que la computabilidad como fondos propios ro reside tantoc en
la titularidad de los recursos captados ni en su funcionalidad, cuanto fundamentalmente
en su inexigibilidad. La regulacion de estas obligaciones la encontramos en la Ley 13/83.
En este producto se pacta ro ya que ¢l crédito carece de privilegio alguno, sino que ni
siguiera alcanza el estatus de crédito ordinario, se produce, como sefiala el profesor
Sanchez Calero, un desplazamiento del crédito, de forma que el principio de la par
conditio creditorum sufre en esie caso una excepcion contraria a la de los acreedores
privilegiados, estamos ante una excepcion "en menos" inversa a la de los privilegios, que
altera el régimen comun de prelacion y que sitiia a las obligaciones subordinadas tras
los acreedores comunes del derecho civil citados en el sexto lugar del orden establecido
en el art. 913 del Codigo de Comercio. El precio de la postergucion lo constituye el
devengo de los intereses mds altos que la media del mercado de renta fija privada, de
modo gque a menor seguridad de tales obligaciones debido a su cardcter subordinado
debe incrementarse la ventabilidad de las mismas. Como se infiere de la prueba
practicada, y ya se anticipd en lineas precedentes, no era éste el producto que habian



solicitado los demandantes, siendo un hecho pacifico que lo que ellos querian era una
inversion a wn plazo de unos dos afios que devengara los mejores intereses posibles, con
posibilidades de reembolso antes de su vencimiento”.

A estas alturas se puede afirmar sin ambages que es pacifica la consideracién de
fas obligaciones subordinadas como un “producto complejo’, que impone una serie de
exigencias en orden a su régimen de emisién, informacion y valoracion de su
conveniencia e idoneidad en relacién con el cliente. Aquella complejidad requiere que,
para su coimprension y cotrecta valoracion, concurra una formacién financiera claramente
superior a la que posee la clientela bancaria en general, de forma que debe ser ofrecido
con el soporte informativo necesario. Y las entidades financieras deben estar en
condiciones de acreditar que, con anterioridad a la formalizacidén de la operacidn, se ha
facilitado al cliente un documento informativo sobre el producto en el que se indiquen sus
caracteristicas principales, considerindose en caso contrario que su actuacién seria
contraria a los principios de claridad y transparencia que inspiran las buenas prcticas y
usos financieros.

El articulo 79 bis de la LMV, en su nlimero tercero, (antes de la modificacion
introducida por la Ley 9/2012, de 14 de noviembre) establecia que las entidades deben
proporcionar a sus clientes, de manera comprensible, informacién adecuada sobre los
instrumentos financieros de modo que dicha informacion les permita comprender la
naturaleza y riesgos del servicio de inversién y del tipo especifico de instrumento
financiero ofrecido. Obligacion de informacion que alcanza tanto a operaciones que se
produzcan en el momento de la emisién de los valores (mercado primario), como con
posterioridad (mercado secundario). En desarrollo de lo previsto en fa LMV, el articuio
64 del Real Decreto 217/2008, de 15 de febrero, sobre el régimen juridico de las
empresas de servicios de inversidn y de las demas entidades que presten servicios de
inversion (en adelante RD 217/2008) establece que la informacién sobre los instrumentos
financieros que se proporcione a los clientes debe describir su naturaleza y explicar sus
caracteristicas y fos riesgos inherentes a los mismos.

El articulo 62 del citado RD 217/2008 puntualiza que dicha informacién debe
proporcionarse a los clientes minoristas en un soporte duradere y, finalmente, su articulo
70 determina la informacion périddica (al menos anuval) que debe facilitarse a los
inversores. Los nimeros 6 y 7 del articulo 79.bis de la LMV establecen diferentes
requisitos respecto a la informacion que las entidades deben recabar de sus clientes
minoristas, respecto a los avisos que deben facilitarles y respecto a las exigencias que
deben cumplir en funcién del tipo de servicio de inversidn que les presten. Para la
prestacién de los servicios financieros de asesoramiento en materia de inversién (emision
de recomendaciones personalizadas a un inversor) y gestion discrecional de carteras, las
entidades deben analizar los conocimientos y experiencia de los clientes en el dmbito de
tnversién correspondiente al tipo de producto o servicio concreto de que se trate, su
sttuacion financiera y sus objetivos de inversion, de forma que les pueda recomendar fos
servicios de inversidén ¢ instrumentos financieros que mas les convengan. Esta garantia
normativa a favor de los clientes que se denomina cominmente analisis de idoneidad v es
la que mayor nivel de proteccién aporta a los clientes minoristas. En ¢l caso de que el
producto no resuite coherente con los objetivos de inversién y situacidén financiera del
cliente, el intermediario no puede recomendar su contratacion.

El articulo 72 del RD 217/2008 precisa que, en funcién de!l tipo de cliente y del



servicio prestado, al analizar los objetivos de inversion del cliente, las entidades deben
recabar informacion referida al horizonte temporal de la inversion, preferencias de
asuncion de riesgos, perfil de riesgo y finalidad de la inversion y al analizar su situacion
financiera deben recabar informacion respecto al origen y nivel de sus ingresos
periddicos, sus activos y sus compromisos financieros periddicos, ademéds de la
informacion referida a conocimientos y experiencia. Para la prestacion del resto de
servicios financieros, las entidades deben analizar dnicamente los conocimientos y
experiencia de los clientes en el &mbito de inversion correspondiente al tipo conereto de
producto o servicio ofrecido ¢ solicitado con la finalidad de evaluar si éstos resultan
adecuados para el cliente. Esta garantia normativa a favor de los clientes se denomina
comUnmente andlisis de conveniencia.

El artfculo 73 del RD 217/2008 precisa que, en funcion del tipo de cliente y del
servicio prestado, al analizar los conocimientos y experiencia del cliente Jas entidades
deben recabar informacidn referida al tipo de instrumentos financieros, transacciones y
servicios con los que el cliente esté familiarizado; la naturaleza, volumen y frecuencia de
las transacciones del cliente y el periodo durante el que se hayan realizado y su nivel de
estudios y profesidn actual o pasada. En dmbitos diferentes al asesoramiento y la gestion
discrecional, cuando la entidad considere que el producto o servicio no resulta adecuado
para el cliente debe advertirselo antes de prestarle el servicio de inversion. Igualmente, si
el cliente no facilita la informacion necesaria, antes de prestarle el servicio financiero la
entidad debe advertirle que dicha decisién del cliente le impide determinar si el servicio o
producto es adecuado. En ambos casos, la norma permite continuar con la contratacion
después de haber realizado las preceptivas advertencias de no conveniencia o de ausencia
de evaluacién al cliente.

Sobre ¢l deber de informacidn la Sentencia de 6 de septiembre de 2.011 de la
seccidn 5° de la Audiencia Provincial de Asturias, en relacion con un contrato de permuta
de tipos de interés y con cita de la Sentencia de 11 de febrero de 2.011 de fa seccidn
cuarta del mismo Organo, afirma:

“Esto asi, y cenfrandonos en la cuestion relativa al deber de informacion que ha
de pesar sobre la entidad financiera a los fines de aportar los necesarios elementos de
Juicio para una completa comprension de los iérminos del negocio y sus posibles efectos
y consecuencias, y ello para obviar un consentimiento viciado, puede citarse, asumiendo
el contenido de las tramscritas en la recurrida, la sentencia de esta Sola de fecha
20-4-11antes citada, que declaré en su F.J. 2% "El derecho a la informacion en el
sistema bancario y la tutela de la transparencia bancaria es bdsica para el
Sfuncionamiento del mercado de servicios bancarios y su finalidad tanto es lograr la
eficiencia del sistema bancario como tutelar a los sujetos que intervienen en él (el cliente
bancario}, principalmente, a través tanto de la informacion precontractual, en la fase
previa a la conclusién del contrato, como en la fase contractual, mediante la
documentacion contractual exigible. En este sentido es obligada la cita del 48.2 de la
LDIEC. 26/1.988 de 29 de julio y su desarrollo pero la que real v efectivamente
conviene al caso es la de Ley 24/1.988 de 28 de julio del Mercado de Valores al venir
considerada por el Banco de Espaiia y la C M.V, incursa la operacion litigiosa dentro de
su dmbito (mercado secundario de valores, futuros y opciones y operaciones financieras
arl.

Examinada la normativa del mercado de valores sorprende positivamente la



proteccion dispensada af cliente dada la complejidad de ese mercado y el propésito
decidido de que se desarrolle con transparencia, pero sorprende, sobre todo, lo prolijo
del desarrollo normativo sobre el trato debido de dispensar al cliente, con especial
incidencia en la fase preconiractual,

Este desarrolio ha sido tanto mds exhaustivo con el discurrir del tiempo vy asi si el
art.79 de la LMYV, en su redaccion primitiva, establecia como regla cardinal del
comportamiento de las empresas de los servicios de inversion y entidades de crédito
frente al cliente la diligencia v transparencia y el desarrollo de una gestion ordenada y
prudente cuidando de los intereses del cliente como propios (letras LA. y L.C), el R.D,
629/1.993 concreto, aun mdas, desarrollando, en su anexo, un cédigo de conducta,
presidida por los criterios de imparcialidad y buena fe, cuidado y diligencia y, en lo que
aqui interesa, adecuada informacion tanfo respecto de la clientela, a los fines de conocer
su experiencia inversora y objetivos de la inversion (art. 4 del Anexo 1), como frente al
cliente (art. 5) proporciondndole toda la informacion de que dispongan que pueda ser
relevanie para la adopcion por aquél de la decision de inversion "haciendo hincapié en
los riesgos que cada operacion conlleva” (art.5.3).

Dicho Decreto fue derogado, pero la Ley 47/2.007 de 19 de Diciembre por la que
se modifica la Ley del mercado de valores continud con el desarrollo normativo de
proteccion del cliente introduciendo lo distincion entre clientes profesionales y
minoristas, a los fines de distinguir el comportamiento debido frente a unos y otros (avt.
78 bis); reitero el deber de diligencia y transparencia del prestador de servicios e
introdujo el art. 79 bis regulando exhaustivamente los deberes de informacion frente al
cliente no profesional, inchuidos los potenciales; entre otros exiremos, sobre la
naturaleza y riesgos del tipo especifico de instrumento financiero que se ofrece a los
fines de que el cliente pueda "tomar decisiones sobre las inversiones con conocimiento
de causa" debiendo incluir la informacién las advertencias apropiadas sobre los riesgos
asociados a los insfrumentos o estralegias, no sin pasar por allo las concretas
circunsiancias del clienie y sus objetivos, recabando informacién del mismo sobre sus
conocimientos, experiencia financiera y aquellos objetivos (art.79, bisn®3, 4y 7).

Luego, ¢l RD. 217/2.008 de 15 de Febrero sobre el régimen juridico de las
empresas de servicios de inversion no ha hecho mds que insistir, entre olros aspectos, en
este deber de fidelidad y adecuada informacion al cliente, tanto en fase precontractual
como contractual (Articulos 60 y siguientes, en especial 64 sobre la informacion relativa
a los instrumentos financieros).

Naturalmenie, a la entidad barcaria demandada no le es exigible un deber de
fidelidad al actor, como cliente, anteponiendo el interés de éste al suyo o haciéndolo
propio. Tratandose de un contrato sinalagmdtico, regido por el intercambio de
prestaciones de pago, cada parie velarg por el suyo propio pero eso no quita para que
pueda y deba exigirse a la entidad bancaria un deber de lealtad hacia su cliente
conforme a la buena fe contractual (art. 7 Cédigo Civil) cuando es dicho coniratante
guien, como aqui, toma la iniciativa de la contratacién, proponiendo un modelo de
contralo conforme a objetivos y propaositos iratados y consensuados previamente, por
uno v olro contratantes, singularmente en cuanio a la informacion precontractual
necesaria para que el cliente bancario pueda decidir sobre la perfeccion del contrato con
adecuado y suficiente "conocimiento de causa"”, como dice el precitado 79 bis de la
LMY. (.). Por el contrario, la informacion relevante en cuanto al viesgo de la



operacion es la relativa a la prevision razonada y razonable del comportamiento futuro
del tipo variable referencial. Sélo asi el cliente puede valorar "con conocimiento de
causa” si la oferta del Banco, en las condiciones de (ipos de interés, periodo y cdleulo
propuestas, satisface o no su inferés.

Simplemente, no puede ser que el cliente se limite a dar su consentimiento, a
ciegas, fiade en la buena fe del Barneco, a unas condiciones cuyas efectivas consecuencias
Juturas no puede valorar con proporcionada racioralidad por falia de informacion
mientras que el Banco si la posee.

Obviamente, no puede pretenderse de la entidad bancaria una informacion de la
prevision de futuro del comportamiento de los tipos de interés acertada a ultranza sino
como exponia el citado Decreto de 1.993, en el ordinal 3 del art. 5 del Anexo,
"razonablemente justificada y acompaiiada de las explicaciones necesarias para evitar
malentendidos” o, como exige el art. 60.3 del RD 217/2.008, si la informacion contiene
daios sobre resultados futuros, "se basard em supuestos razonables respaldados por
dalos objetivos”.

En este mismo sentido, la Sentencia del Tribunal Supremo de 18 de abril de 2013
declara:

“Los valores negociables son actives financieros que, por su configuracion
Juridica propia y régimen de transmision, son susceptibles de frdfico generalizado e
impersonal en un mercado de indole financiera (cfr. art. 3 del Real Decreto 1310/2005,
de 4 de noviembre). Son bienes potencialmente fructiferos cuyo valor reside en los
derechos econdmicos y de otva naturaleza que incorporan. Dada su complejidad, solo
son evaluables en aspecios lales como la rentabilidad, la liquidez vy el riesgo por medio
de un proceso informativo claro, preciso y completo. La informacion es muy importanie
en este ambito de la contratacion. De ahi el estandar elevado impuesto al profesional en
la normativa que ha sido examinada. El suministro de una deficiente informacion por
parte de la empresa que presta servicios de inversion al cliente puede suponer una
negligencia determinante de la indemnizacion de los dafios y perjuicios causados”.

Igualmente debe considerarse la Directiva 2004/39/CE del Parlamento Europeo,
en cuyo titwlo [l capitulo 1, seccién 2, rubricada «Disposiciones para garantizar la
proteccion del  inversors, se encuentra el articulo 19, rubricado a su vez «Normuas de
conducla para la prestacién de servicios de inversion a clientes». Los apartados  «4. Al
presiar asesoramiento en materia de inversiones o realizar gestion de carteras, la
empresa de inversion obtendra la informacion necesaria sobre los conocimienios y
experiencia en el ambito de inversién correspondiente al tipo concreto de producto o
servicio, la situacion financiera y los objetivos de inversion del cliente o posible cliente,
con el fin de que la empresa pueda rvecomendarle los servicios de inversion e
instrumentos financieros que mds le convengan. 5. Los Estados miembros se asegurardn
de gue las empresas de nversion, cuando presten servicios de inversion distintos de los
contemplados en el apartado 4, pidan al cliente o posible cliente que fucilite



informacion sobre sus conocimienios y experiencia en el dmbito de inversién
correspondiente al tipo concieto de producto o servicio ofrecido o solicitado, de modo
que la empresa de inversion pueda evaluar si el servicio o producto de inversidn previsto
es adecuado para el cliente. En caso de que Ia empresa de inversion, basdndose en la
informacion recibida en virtud del apartado anterior, considere que el producio o
servicio no es adecuado para el cliente o posible cliente, deberd advertirle de su
opinidn. Esta advertencia podrd facilitarse en un formato normalizadoe. En caso de que el
cliente o posible cliente decida no facilitar la informacion solicitada a la que se refiere el
parrafo primero o no facilite informacion suficiente en relacion con sus conocimienios y
experiencia, la empresa de inversion advertiva al cliente o posible cliente de que dicha
decision impide a la empresa delermingr si el servicio o producio previsto es
adecuado para él. Esta adveriencia podra facilitarse en un formato normalizado. 6. Los
Estados miembros permitivan que, cuando las empresas de inversion presten servicios de
inversion que se limiten exclusivamente a la efecucion o recepcion y transmision de
drdenes de clientes, con o sin prestacion de servicios auxiliares, dichas empresas presien
dichos servicios de inversion a sus clientes sin necesidad de obtener la informacién o
hacer la valoracion mencionadas en el apartado 5 cuando se cumplan lodas las
condiciones siguientes: (...) que dichos servicios se refieran a acciones admitidas a
cotizacion en un mercado regulado o en un mercado equivalente de un tercer pais, a
instrumentos del mercado monetario, obligaciones u olras formas de deuda titulizada
(excluidas las obligaciones o los valores de deuda titulizada que incluyan derivados),
OICVM y otros instrumentos financieros no complejos. [...].

La sentencia del TJUE de 30 de mayo de 2013, resolviendo una cuestién
prejudicial planteada por el Juzgado de Primera Instancia n° 12 de Madrid sobre un
supuesio de contrato de permuta de inferés, declara que “el articulo 4, apartado 1, punto
4, de la Directiva 2004/39 debe interpretarse en el sentido de que el hecho de ofrecer
un contrato de permuta financiera a un cliente con objeto de cubrir el riesgo de
variacion del tipo de interés de un producto financiero que ha suscrito dicho cliente es
un servicio de asesoramiento en materia de inversion, tal como se de, criterio que hemos
de entender extensible a la comercializacion de obligaciones subordinadas y
participaciones preferentes cuando concurran aquellas circunstancias. Y, en segundo
lugar, establece la Sentencia que, “'si bien el articulo 51 de la Directiva 2004/39 prevé la
imposicion de medidas o de sanciones administrativas a las personas responsables de
una infraccion de las disposiciones aprobadas para aplicar dicha Directiva, ésta no
precisa que los Estados miembros deban establecer consecuencias contractuales en
caso de que se celebren contratos que no respeten las obligaciones derivadas de las
disposiciones de Derecho inferno que transponen el articulo 19, apartados 4 v 5, de la
Directiva 2004/39, wi cudles podrian ser esas consecuencias. Pues bien, a falta de
normas sobre la materia en el Derecho de la Unidn, corresponde al ordenamiento
Juridico interno de cada Estado miembro regular las consecuencias contractuales de
la inobservancia de dichas obligaciones, respetando los principios de equivalencia y
efectividad (véase, en este sentido, la sentencia de 19 de julio de 2012, Littlewoods Retail
yolros, C591/10, Rec. p. IF0000, apartado 27 y jurisprudencia citada)”.

En este sentido, sobre las consecuencias que ha de otorgarse en el derecho
interno a la inobservancia por la entidad financiera de ias obligaciones resefiadas, ha de
partirse de que el Tribunal Supremo en su Sentencia de veinfiuno de noviembre de 2012,
en un supueslo referido a un contrato de permuta de tipo de interés, expone el criterio
Jurisprudencial sobre el error en la prestacion del consentimiento como causa de



anulacion del contrato: “Hay error vicio cuando la voluniad del coniratante se forma a
partir de una creencia inexacta - seniencias 114/1983, de 18 de febrero, 295/1994, de 29
de marzo, 756/1996, de 28 de septiembre, 434/1997, de 21 de mayo, 695/2010, de 12 de
noviembre, enire muchas -. Es decir, cuando la representacion mental que sirve de
presupuesto para la realizacion del contrato es equivocada o errénea.

Es logico que un elemental respeto a la palabra dada - "pacta sunt servanda” -
imponga la concurrencia de ciertos requisitos para que el error invalide el contrato v
pueda quien lo sufiio quedar desvinculado. Al fin, el contralo constituye el instrumento
Juridico por el que quienes lo celebran, en ejercicio de su libertad - autonomia de la
voluntad -, deciden crear una relacion juridica entre ellos v someterla a wna "lex
privata” (ley privada) cuyo contenido determinan. La seguridad juridica, asentada en el
respeto a lo paclado, impone en esta maleria unos criterios razonablemente rigurosos -
sentencia de 15 de febrero de 1977-,

L En primer término, para que quepa hablar de error vicio es necesario que la
representacion equivocada merezea esa consideracion. Lo que exige que se muestre,
para quien afirma haber errado, como suficientemente segura y no como una mery
posibilidad dependienie de la concurrencia de inciertas circunsiancias.

II. Dispone el articulo 1266 del Codigo Civil que, para invalidar el
consentimiento, el error ha de recaer - ademds de sobre la persona, en determinados
casos - sobre la sustancia de la cosa que constituye el objeto del contrato o sobre
aguellas condiciones de la cosa que principalmente hubieren dado motive a celebrario -
sentencias de, 4 de enero de 1982, 295/1994, de 29 de marzo, entre otras muchas -, esto
es, sobre el objeto o materia propia del contrato - articulo 1261, ordinal segundo, del
Codigo Civil-. Ademds el ervor ha de ser esencial, en el semtido de proyectarse,
precisamente, sobre agquellas presuposiciones - respecto de la sustancia, cualidades o
condiciones del objeto o materia del contrato - que hubleran sido la causa principal de
su celebracion, en el sentido de causa concreta o de motivos incorporados a la causa.

Il Es cierto que se conirata por razon de determinadas percepciones o
representaciones que cada contratante se hace sobre lus circunsiancias - pasadas,
concurrenies o esperadas - y que es en consideracion a ellas gue el contrato se le
presenta como merecedor de ser celebrado. Sin embargo, si dichos motivos o moviles no
pasaron, en la génesis del contraio, de meramente individuales, en el sentido de propios
de uno solo de los conlratantes, o, dicho con otras palabrds, no se objetivaron y elevaron
a lu calegoria de causa concreta de aquel, el error sobre ellos resuita irvelevante como
vicio del consentimiento. Se entiende que quien confrata soporta un riesgo de que sean
acertadas o0 no, al conmsentir, sus representaciones sobre las circunstancias en
consideracion a las cuales hacerio le habia parecido adecuado a sus intereses.

V. Como se indicod, las circunstancias erréneamente representadas pueden ser
pasadas, presentes o futuras, pero, en todo caso, han de haber sido tomadas en
consideracion, en los términos dichos, en el momento de la perfeccion o génesis de los
contratos - senfencias de 8 de enero de 1962, 29 de diciembre de 1978 y 21 de mayo de
1997, entre otras -. Lo determinante es que los nuevos acontecimientos producidos con la
efecucion del contrato resulten contradictorios con la regla contractual. Si no es asi, se
fratard de meros eventos posieriores a la generacion de aguellas, explicables por el
riesgo que gfecta a todo lo humano.



V. Se expuso antes que el error vicio exige que la representacion equivocada se
muestre razonablemente segura, de modo que dificilmente cabrd admitirlo cuando el
Juncionamiento del contrato se proyecta sobre un futuro mds 0 menos proximo con un
acusado componente de alealoriedad, ya que lu consiguiente incertidumbre implica la
asuncién por los contratantes de un riesgo de pérdida, correlativo a la esperanza de una
ganancia.

VI Por otro lado, el ervor ha de ser, ademds de relevante, excusable. La
Jurisprudencia - Sentencias de 4 de enero de 1982, 756/1996, de 28 de septiembre,
726/2000, de 17 de julio, 315/2009, de 13 de mayo - exige tal cualidad, no mencionada
en el articulo 1266, porque valora la
conducta del ignorante o equivocado, negando proteccion a quien, con el empleo de lu
diligencia que era exigible en las circunstancias concurrentes, habria conocido lo que al
contratar ignoraba y, en la situacion de conflicto, protege a la otra parte coniratante,
confiada en la apariencia que genera toda declaracion negocial seriamente emitida”

A proposito de esta doctrina y la cuestion que ahora se aborda, apunta
atinadamente la Sentencia de 17 de mayo de 2013 de la seccion 4° de la Audiencia
Provincial de Asturias, en criterio que asumimos plenamente, lo siguiente. “Lo que si
debe destacarse es, por un lado, que el andlisis del deber de informacion y las
consecuencias que puede tener en la formacion del consentimiento de la otra parte, debe
hacerse caso por caso, pues ni fodo contrato de permutas de tipos de interés es nulo por
si mismo ni toda defectuosa informacion sobre esos derivades financieros es
determinante de la existencia de error invalidante, que es lo que viene a decir la citada
sentencia del T.8. de 21 de noviembre de 2012. De hecho esta misma Sala, en recientes
sentencias de 10 de abril y 2 de mayo de (...} Como recuerda la reciente sentencia del
1.5. de 9 de mayo del afio en curso dictada a proposito de las denominadas "clausulas
suelo" en los contratos de préstamo hipotecario, los deberes de transparencia e
informacion para el consumidor exigen que éste "pueda conocer con sencillez tanto la
carga econdmiica que realmente supone para €l el contralo celebrado, esto es, la
onerosidad o sacrificio patrimonial realizada a cambio de la prestacién econémica que
se quiere obtener, como la carga juridica del mismao, es decir, la definicion clara de su
posicion juridica tanto en los presupuestos o elemenlos tipicos que configuraran el
contrato celebrado, como en la asignacion o distribucion de los riesgos de la ejecucion o
desarrollo del mismo" (epigrafe 210). Ese deber de transparencia no puede estar
enmercado  entre informaciones abrumadoramente exhaustivas que dificulten su
identificacion y provecten sombras sobre lo que considerado aisladamente seria claro y
debe garantizar que "el consumidor estd en condiciones de obiener, anfes de la
conclusion del conitralo, la informacion necesariu pava poder tomar su decision con
pleno conocimiento de causa” (212 y 213). Sigue afirmando, con cita de la Sentencia del
Tribunal de Justicia de la Unidn Europea de 21 de marzo de 2013, que el contrato deba
exponerse de manera transparente, de forma gue el consumidor puedu prever, sobre la
base de criterios claros vy comprensibles las eventuales modificaciones del coste (214).
Afirma que las exigencias de la buena fe es necesario proyectarlas sobre el
comportamiento que el consumidor medio puede esperar lealmente de quien compite en
el mercado, con especial referencia a la confianza del consumidor en la aparente
neufralidad de las concrefas personas de las que se vale el empresario (personal de la
sucursul) para ofertar el producto (253). Y., en fin, con relacion a la informacién, afiade
que en esa clase de contratos y cldusulas, es necesario que el consumidor "esié



perfectamente informado del comportamiento previsible del indice de referencia cuando
menos a corlo plazo” (256) v que es al empresario a quien corresponde comunicar de
Jorma clara, comprensible v destacada la oferta (259). Termina asi dicha resolucion
declarando la nulidad de dichas clausulas por crear una apariencia de contrato de
préstamo a interéds variable que resulta contraria a la realidad; por falta de informacion
suficiente o enmascarada entre ofros dalos; por ausencia de simulaciones de escenarios
diversos, relacionados con el comportamiento razonablemente previsible del tipo de
interés en el momenio de comtratar, en fase precontractual; v por inexisiencia de
advertencia previa, clara y comprensibie sobre el coste comparativo con otros prodictos
de la propia entidad. Aunque, como se ha dicho, estas consideraciones vienen referidas
al enjuiciamiento de la validez o nulidad de determinadas clausulas, no puede obviarse
que constituyen una valiosa referencia del parecer del Tribunal Supremo en este dmbito
de los contratos bancarios con relacion a los deberes que incumbe al empresario y la
proteccion que merece la posicion del consymidor”.

En suma, debe destacarse que lo relevante de la normativa expuesta es su
significacion en cuanto obligacién de la entidad bancaria de facilitar a sus clientes
informacién suficiente, clara y comprensible de los producios bancarios que van a
contratar y de los riesgos que conllevan para que asi puedan decidir con total libertad si
les interesan o no. Y la carga de probar el cumplimiento de aquel deber corresponde a la
entidad bancaria. Es cierio que la vulneracion de normas administrativas no enfrabia
necesariamente la nulidad del contrato, pero no puede obviarse que la perspectiva que
ha de emplearse en el examen de la controversia no es propiamente la infraccion de la
normativa administrativa, sino si, como consecuencia de aquel incumplimiento del
profesional de las obligaciones que le incumbia respecto del consumidor, éste tuvo un
conocimiento equivocade sobre el producio que conirataba. Y, ha de insistirse, le
corresponde al banco la carga de probar el cumplimiento de las obligaciones formales
gue se demuncian infringidas, lo que, en cierta forma, matiza el criterio general que
atribuye a quien aduce la prueba del error.

TERCERQO. - De la propagacién de la nulidad al canje por acciones.

Ya se adelanta que de apreciarse la anulabilidad de los contratos originarios no
podria estimarse ni la confirmacion del contrato ni su conversion en ofro negocio valido
-que pugnaria con las propias condiciones en que se hace el canje-.

Asi, la confirmacion o convalidacion del contrato anulable exige como requisito
de validez que el vicio originante de la ineficacia del negocio -en este caso, el error-
haya cesado, lo cual no acontecia en el instante en que los actores aceptaron el canje de
sus valores. Y es que las circunsiancias por todos conocidas del contexto en el que dicho
canje se produjo distan mucho de una situacion pacifica v de voluniaria convalidacion
del contrato viciado -sea expresa o ldciia- pues el negocio celebrado se hizo bajo la
apremiante circunstancia de obtencion de liguidez v ante la alarma social generalizada
entre los inversores v el fundado temor de perder sus ahorros.

Asimismo, la  aplicacion de la doctrina de la propagacion de la ineficacia del
contrato  arrastra al canje realizado para la conversion de las obligaciones
subordinadas, considerando que, excluida la confirmacion o conversion del contrato



milo en los términos antedichos, la ineficacia por nulidad velativa abarca o engloba el
conirato inicial y los posteriores con el mismo origen. Y és que es incuestionable que
existe un nexo de conexion evidente entre los contratos por los que se adquirieron las
sucesivas obligaciones subordinadas y el canje posterior por acciones de Bankia, canje
al que fue lastrada la actora al igual que otros miles de consumidores de tales productos.

Comao mantiene la Sentencia del Tribunal Suprenio de 17 de junio de 2010 en un
caso similar al que nos ocupa, los contratos estan causalmente vinculados en virtud del
nexe funcional, dado que sin las pérdidas de las preferentes y subordinadas no se
hubiera celebrado el segundo contrato, el cual fenia por finalida tratar de paliarias o
confugarlas. Debe mantenerse en consecuencia, que de apreciarse la ineficacia afirmada
por la parte aclora existe una ineficacia en cadena o propagada, pues no hablamos tanio
de_contratos_coligados a la consecucion del resultado empirico provectado, sine de
contrates que actian unos en condicion de eficacia o presupuesto de los otros, de tal
grado gque la ineficacia del contrato de origen que es presupuesto acarrea la mulidad del
contrato dependiente que es consecuencia suya.

CUARTQ.- De Ia valoracion de la prueba practicada y de la existencia de error
en la contratacion.

De la prueba practicada resulta que los Sres. *eran clientes de
Caixa Laietana, lo caja de ahorros de referencia en El Maresme dada su implantacion,
con la que tenian suscrilos varios depésitos a plazo fijo. Los contratantes carecen de
conocimiento alguno sobre los mercados financieros o sobre productos andlogos a los
contratados, constandoe que solo tiene estudios basicos, habiendo estudiado electronica
industrial el actor y Bachillerato la actora, que frabaja de camarera. Ambos tenian
depositos a plazo fijo en la entidad y cuando estaba proxima la fecha de vencimiento la
entidad bancaria les ofrecio cambiar sus depositos a un nuevo producto, ofertado como
otra modualidad de depdsito, de rendimiento superior, carente de riesgos y de
disponibilidad inmediata. A ninguno de los contratantes se les ofrecié informacion
precontractual clara ni se les instruyé que con la suscripeion participaban de los riesgos
financieros de la entidad. La Sra. s declara incluso que le llevaron los papeles de
la contratacion a su domicilio ya cumplimentados y sin somelterla a test de conveniencia
alguno.

Por su parte, el director de la entidad en el momento de la contratacion que
intervino en la comercializacion reconoce que las instrucciones recibidas del banco eran
las de ofrecer el producto a clientes de perfil conservador y con aversién al riesgo. Que
efectivamente el banco fomd la iniciativa describiendo el producio como un depésito a
plazo que ofrecia unos infereses superiores a los tradicionales, y que la inversion podia
recuperarse en cualquier momento, bastando con solicitarlo con una antelacion maxima
de dos dias.

En definitiva, los productos fueron ofrecidos indicando a los adguivenies que no
comportaban ningtin riesgo, ni mucho menos la participacion en los riesgos financieros
de la propia entidad, que la inversion estaba garantizada y que el capital era susceptible
de disponibilidad. Respecto de la informacion precontractual reconoce que el test de
conveniencia era un mero formalismo, ofreciéndolo a la firma simultdneamente al resto



de la documentacion,

El propio director del banco declarante asevera que eran desconocedores de la
verdadera naturaleza del producto que vendian, pues tanto él como sus comparieros de la
entidad creian que la subordinadas no eran un producio de riesgo, dadas las directrices
del banco de ofiecerlas a clienies con aversion al riesgo, como era el caso de los hoy
actores. Tal reconocida ignovancia evidencia que nula informacion pudo dar al respecto
quien desconoce lo que estd comercializando y recomendando.

Respecto del canje por acciones, ha quedado acreditado que fueron conminados a
él bajo ld advertencia de que era la unica forma de conseguir liguidez, de modo que se
les impuso en la practica a los clientes al anunciarles que de no acceder a él no podrian
recuperar el capital invertido.

En sintesis, no se ha probado que los actores fuera informados minimamente y de
modo comprensible de las caracteristicas del producio, y tampoco consta en modo
alguno que fuvieran, ni lan siquiera de forma remota, corocimiento de las caracteristicas
v riegos del producto que adguirian.

Asi pues, v centrando la cuestion en si existio error como vicio invalidante, del
relato factico precedente se concluyve que fue el banco el que sugivio la compra de
subordinadas prescindiendo absolutamente de la idoneidad y conveniencia del producto,
todo ello en consideracion a una politica comercial guiada exclusivamente por su propio
interés. A los Sres. s no les fue facilitada la documentacion precontractual
gue les permitiera conocer, aesplegando un minimo de diligencia, la naturaleza del
contrato y los riesgos que entrafiaba, resultando gque la informacion verbal fue
inexistenfe.

Es, pues, evidente que el banco incumplio sus deberes de informacion y demds
mecanismos legales de profeccion del cliente, por lo que ha de examinarse si concurrio
el vicio del consentimiento (arts. 1201 y 1266 CC) que se aduce para procurar asi la
anulacion del contralo, esto es, si existio una representacion falsa sobre la naturaleza y
riesgos del contrato, debiendo tenerse en consideracion que para anular el contrato el
error ha de tener la suficiente entidad y no ser imputable a la negligencia de quien lo
sufre. ¥ ello por cuanto no cabe establecer con cardcter general y automdiico que la
ausencia de informacién comporte aquel vicio, si bien en el presente caso estimamos que
el consentimiento prestado estuvo viciado por un error esencial v excusable.

En primer lugar no puede ignorarse que la propuesta de adguisicion partié del
banco, el cual tenia direcirices de ofrecer el producto a clienfes conservadores y con
aversion al riesgo, sin que conste que luvieran los actores los mds minimos
conocimientos de las caracteristicas de las obligaciones subordinadas. Por ianio,
aquella recomendacion que divigio individualizadamente hacia un concreto cliente exigia
que el banco fuera mds riguroso y pudiera justificar la conveniencia del producio en
consideracion a las circunstancias que concurrian. Pero, en segundo lugar, consta en
este juicio que el banco facilito a su cliente wna informacion falsa sobre las
caracteristicas del producto, sélo asi puede entenderse que haya sido coniratado por
quien, segun la politica comercial de la propia entidod, no queria asumir riesgos
Sfinancieros. Por ello, al margen de los incumplimientos de la normativa bancaria en que



hubiera incurrido la demandada, lo relevante es que aquel incumplimiento se proyecta
sobre la circunstancia de que no consta que los consumidores tuvieran conocimiento de
lo que contrataban, lo que ha de relacionarse no solamente con el hecho de que se trata
de un producto compiejo, sino también porguie no era de extendida utilizacidn, por lo que
sus riesgos no eran conocidos por la generalidad de la clientela y, especificamente, por
los demandantes. Y ello lleva a la conclusion de que no puede entenderse gque los aclores
comprendieran las caracteristicas del producto, especificamente los riesgos que
entrafiaban en los supuestos de ura crisis de solvencia de la entidad emisora, lo que
permite calificar el error como excusable.

A estos efectos, como recuerda la sentencia de la AP de Asturias, sec. 5" de 24 de
Julio de 2013, “es inexcusable cuando pudo ser evitado empleando una diligencia media
o regular, pero esa diligencia, sigue sefialando la jurisprudencia, ha de apreciarse
valorando las circunstancias de toda indole que concurran en el caso, incluso las
personales, v no solo las de quien ha padecido el error, sino también las del ofro
contratante, pues la funcion bdsica del requisito de la excusabilidad es impedir que el
ordenamiento proteja a gquien ha padecido el error cuando éste no merece esa proteccion
por su conducta negligente, trasladando entonces la profeccion a la otra parfe
contratante, gue la merece por la confianza infundida en la declaracion ( sentencias,
entre otras, de 4 de enero de 1982, 6 de febrero de 1998, 30 de septiembre de 1999, 20 de
Julio y 20 de diciembre de 2000, 12 de julio de 2002, 24 de enero de 2003 y 17 de febrero
de 2005)".

Por otra parte, ha considerarse que el error fue esencial, puesto que ha afectado
a las obligaciones principales del contrato y los riesgos que le caracterizaban y
sustancial, pues afecta a un elemento nuclear del contrato, por lo que concurren los
presupuestos jurisprudenciales expuestos para declarar la nulidad de los sucesivos
coniratos. Y es que la esencialidad, aplicada a este tipo de contrafos, sometidos por su
naturaleza de derivados y especulativos a la normativa del Mercado de Valores, viene
directamenie relacionada con el cumplimienfo o no del deber de informacién que las
entidades financieras han de facilitar al cliente para que este pueda fomar la decisién
con completo y adecuado conocimiento del riesgo que habra de soportar si sigue el
consejo de aquélias y contrata el producto ofertado.

Por otra parte, tampoco puede apreciarse que el comportamiento de los
demandantes vulnere la regla segin la cual no puede venirse contra los actos propios
negando fodo efecto juridico a la conducta contraria. Se asienta tal docirina en la buena
fe, en la necesidad de coherencia en el comportamiento para la proteccion a la confianza
que un acto o conducta de una persona suscita objetivamente en otra u otras; el médulo
regulador es la objetividad, o sea, el entendimiento o significado que, de acuerdo con los
criterios generales del obrar en el trdfico juridico, ha de ddrsele a tal acto o conducta.
En tal sentido la doctrina jurisprudencial ha declarado que son aclos propios los que
vinculan y configuran inalterablemente la situacion juridica de su autor, o que crean,
maodifican, fijan o extinguen una deferminada situacion juridica, creando estado, segin
Jurisprudencia tan reiterada y uniforme que rno resulta precisa una cita detallada. En el
presente caso no se expone por el banco otro acto de los demandantes que el canje ya
analizado (afectado igualmente por la nulidad originaria), por lo que dificilmente puede
estimarse tal postura.



QUINTO.- De los efectos de la anulacion de los contratos.

El articulo 1303 del Cédigo Civil establece que “declarada la nulidad de una
obligacion, los contratantes deben restituirse reciprocamente las cosas que hubiesen sido
materia del contrato, con sus frutos, y el precio con los intereses, salvo lo que se dispone
en los articulos siguientes”, articulo que ha de aplicarse tanto en los casos en que se
produzca una nulidad relativa del contrato como en el caso en que se trate de una
nulidad absoluta (entre otras muchas, Sentencia del Tribunal Supremo de 13 de julio de
2012). La jurisprudencia ha sefialado que el régimen especifico de los arts.  contractual
(STS de 5 de marzo de 2010, entre otras), pues, como sefiala la Sentencia de 15 de enero
de 2010 "la restitucion reciproca contemplada en el citado art. 1303 CC puede tener
unos limites racionales similares a los reconocidos para algunos casos de resolucion
contractual”.

Es menester, para resolver la contraversia, atenerse a la finalidad de la norma.
En este sentido, la Sentencia de 10 de diciembre de 2010 indica que “la jurisprudencia
ha sido reiterada en el sentido de que el precepto tiene como finalidad conseguir gue las
partes afectadas vuelvan a tener la situacion personal y patrimonial anterior al evento
invalidador, evitando el enrigquecimiento injusto . Asi lo confirman las Sentencias de 11
de febrero de 2003 y de 6 de julio de 2005 y lo reiteran las de 22 de abril de 2005 y 23 de
Jjunio de 2008 .Y matiza la doctrina que la indemnizacion alcanza al inferés negativo o
“interés de confianza” que resulta de cotejar la situacion en que estaria la parte
perjudicada si no hubiese celebrado el contrato o hubiese conocido desde el principio su
invalidez, con la situacion actual en que se encuentra ahora, sin que alcance al llamado
interés positivo que resulla de comparar la situacion provocada por la invalidez con la
que existivia si hubiese habido validez y cumplido los efectos del contrato.

Con la perspectiva indicada, no existe motive para excluir ef supuesto enjuiciado
del régimen ordinario que contempla el art. 1303 CC, lo que comporta la devolucion
reciproca de las prestaciones recibidas, incrementadas en el interés legal desde su
entrega. Tal mecanismo compensaiorio, el interés legal, es admitido ordinariamente en
nuestro ordenamiento juridico en ausencia de prevision especifica y tiende a compensar
la devaluacion del dinero. Asi, lo que se estd reclamando es el valor econdmice de las
subordinadas que los clientes nunca tuvieron conciencia de adquirir, no reclamdandose el
documento titulo, que no ha llegado a tener nunca pues se ha funcionado mediante
anotaciones en cuenta. Luego el objeto del contrato cuva nulidad se solicita es un valor
econémico, representado por el dinero que la parte demandante entregé a la parie
demandada.

SEXTO.- De las costas.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 394 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, las costas procesales deben imponerse a la demandada.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacion.



FALLO

Que ESTIMANDO INTEGRAMENTE la demanda interpuesta por la
representacion de ’ - ’ ) i
contra BANKIA, S.A., DEBO DECLARAR Y DECLARO la nulidad de las érdenes de
compra de obligaciones de deuda subordinada de fecha 18 de abril de 2011 y 3 de junio
de 2011, incluyendo los contratos de depdsito o administracidon de valores vinculados a
las antedichas érdenes de compra y ia orden de aceptacién de [a oferta de recompra y
suscripeidn de acciones de la demandada de fecha 22 de marzo de 2012, con los efectos
legales inherentes a tal pronunciamiento y con condena a la restitucion reciproca entre las
partes de las prestaciones que hubiesen sido objeto de los mismos, esto es, deberd la
sociedad demandada devolver a la actora el capital suscrito, esto es, 29.000 euros,
incrementado en el interés legal desde las respectivas entregas, y los demandantes
deberan entregar las acciones sustitutivas y abonar a la demandada el importe de los
rendimientos obtenidos por las participaciones y obligaciones suscritas, incrementado en
el interés legal devengado desde su pago, todo ello con expresa imposicion de las costas
procesales a la demandada.

Asi por esta mi Sentencia definitivamente juzgando en primera instancia, lo
pronuncio, mando y firmo.

Contra esta Resolucion cabe interponer recurso de apelacidn que deberd
prepararse ante este Organo judicial en el plazo de veinte dias contados desde el dia
siguiente a su notificacion, debiendo exponer las alegaciones en que se base la
impugnacion, ademas de citar [a resolucion apelada y los pronunciamientos que impugna.
Para interponer el recurso serd necesaria la constitucién de un depdsito de 50 euros, sin
cuyo requisito no serd admitido a tramite. E] depdsito se constituird consignande dicho
importe en la Cuenta de Depdsitos y Consignaciones de este Juzgado consignacidn que
debera ser acreditada al preparar el recurso (DA 15° LOPIJ).

PUBLICACION.- Para hacer constar que la anterjor sentencia ha sido publicada por la
misma Jueza que la dicté en et dia de ser dictada, en audiencia pablica, mediante lectura
integra de la misma. Doy fe.
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